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Con la pubblicazione

della sua prima enciclica,
Magnifica humanitas,
firmata il 15 maggio nel
135° anniversario della
Rerum novarum, Papa
Leone XIV dedica ampio
spazio anche al tema
dell’Intelligenza artificiale,
indicandola come una delle
grandi sfide etiche, sociali e
politiche del nostro tempo.
Nel documento, il Pontefice
riconosce le potenzialita
dell'lA nei processi
decisionali, nell’'assistenza e
nell'innovazione tecnologica,
ma mette in guardia dal
rischio di delegare alle
macchine funzioni che
riguardano la coscienza, la
responsabilita e la dignita
umana.

PANORAMA
iSANITA

contribuito nei secoli a un
significativo miglioramen-
to delle condizioni di vita
dellumanita... oggi, tutta-
via, ci troviamo dinanzi a
unasituazione nuova, in cui
la potenza e la pervasivita
delle tecnologie emergen-
ti si innestano nella trama
della quotidianita, plasma-
no i processi decisionali
e incidono in profondita
sull'immaginario colletti-
vo: ‘Mai lumanita ha avuto
tanto potere su sé stessa’.
Le nuove tecnologie apro-
Nno un orizzonte esteso in
direzioni che, seppur intu-
ibili, non possiamo ancora
pienamente prevedere.
Cid rende piu complesso
valutarne l'impatto e gli
effetti a lungo termine sul-
la dignita delle persone e
sul bene comune.” (Mh, 4).
.. concretamente, non e
neutrale, perché assume
il volto di chi la pensa, la
finanzia, la regola, la usa.
Per questo la prima scelta
non e tra un “si” o un “no”
alla tecnologia, bensi tra
una volonta egemonica e
una comunita che opera,
coesa, per consolidare e
rialzare la convivenza fra-
terna (Mh, 9).

Per 'Hta, il cui focus € la
valutazione di una tecnolo-
gia sanitaria, la “questione

tecnica” e centrale, laddo-
ve il dominio Soc e i domi-
ni Elsi potrebbero porsi in
una prospettiva analitica
che valuti le opportunita
di socialita solidarieta e
di sussidiarieta dischiuse
dall'introduzione di una in-
novazione tecnologica.

Il terzo: Uintelligenza arti-
ficiale. Mh annota che "Non
e possibile dare una defini-
zione univoca e completa
dell'lA. Cio che possiamo
affermare & che occorre
evitare l'equivoco di equi-
parare questa “intelligen-
za" a quella umana. Que-
sti sistemi imitano alcune
funzioni dell'intelligenza
umana. Nel farlo, spesso
la superano per velocita
e ampiezza di calcolo, of-
frendo benefici concreti in
numerosi campi. E tuttavia,
guesta potenza resta lega-
taesclusivamente al tratta-
mentodeidati:le cosiddette
intelligenze artificiali non
vivono una esperienza...
Non hanno neppure una
coscienza morale: non giu-
dicanoil bene eil male, non
colgono il senso ultimo del-
le situazioni,nonassumono
su di sé il peso delle con-
seguenze. Possono imitare
linguaggi, comportamenti,
valutazioni, possono simu-
lareempatiaocomprensio-

ne, ma Non capiscono Cio
che producono, perché non
abitano lorizzonte affetti-
vo, relazionale e spirituale
in cui l'umano diventa sa-
piente” (Mh, 99).

Mh richiama inoltre alcuni
“...elementi essenziali per
un discernimento morale
e sociale che custodisca
il primato della persona,
affinché sia sempre lintel-
ligenza umana, con la sua
coscienza e lasualiberta, a
guidare le innovazioni tec-
niche e a stabilirne con re-
sponsabilita luso ei limiti. E
opportuno premettere due
considerazioni: la prima &
che gualsiasi affermazione
sull'lA rischia di diventare
obsoleta in breve tempo,
data limpressionante ve-
locita di sviluppo di questi
sistemi. La seconda & che
tutti noi, compresi coloro
cheliprogettano,conoscia-
mo poco del loro effettivo
funzionamento. Le moder-
neintelligenze artificiali so-
no infatti pitl “coltivate” che
“costruite”: gli sviluppatori
non ne progettano diretta-
mente ogni dettaglio, bensi
creano un‘architettura sul-
laqualel'lA"“cresce”. Dicon-
seguenza, aspetti scientifi-
ci fondamentali - come le
rappresentazioniinterneei
processi computazionali di
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questi sistemi - rimangono
al momento sconosciuti. Si
manifesta pertanto l'urgen-
za di un duplice impegno:
da un lato, un approfondi-
mento della ricerca scienti-
fica, dallaltro, un esercizio
di discernimento morale e
spirituale. (Mh, 97-98). Ne
consegue che "non pos-
siamo considerare U'IA mo-
ralmente neutra. In realta,
ogni artefatto tecnico porta
con sé scelte e priorita: cid
che misura, ciod che ignora,
Cio che ottimizza e il modo
in cui classifica persone e
situazioni...Per questo, il di-
scernimento etico non pud
limitarsi a domandare se
usiamouncertosistemaper
uno scopo buono o cattivo,
ma deve anche chiedersi
Come esso venga progetta-
to e quale idea di persona
e di societa risulti inscritta
nei dati e nei modelli che lo
guidano” (Mh, 104).

Per queste ragioni l'effet-
tivo rispetto della dignita
umana richiede che per
UIA sia chiara la filiera del-
le responsabilita "in tutti i
passaggi: da chi progetta e
addestra i sistemi fino a chi
li utilizza e a chi decide di af-
fidare ad essi le scelte con-
crete. In molti casi, tuttavia,
iprocessiinterniche condu-
cono a un risultato possono
essere poco trasparenti, e

cio rende piu difficile at-
tribuire responsabilita e
correggere gli errori. E qui
chediventadecisivocioche
chiamiamo accountability:
la possibilita di identificare
chi deve “rendere conto”
delle decisioni, motivar-
le, controllarle e, quando
necessario, contestarle e
rimediare ai danni che ne
derivano (Mh, 105).

La responsabilita implica
non solo norme e aspetti
regolatori che si allinei-
no sollecitamente alla
velocita dello sviluppo
tecnologico, ma anche “la
possibilita di discutere il
codice etico da usare, sot-
toponendolo a criteri di
giustizia sociale condivi-
sa. Altrimenti, chi control-
la U'IA imporra la propria
visione morale, che diven-
tera linfrastruttura invisi-
bile dei sistemi. Non serve
un’lA piu morale, se questa
morale € decisa da pochi.
Serve una politica pit pre-
sente, capace di rallentare
dovetuttoacceleraedipro-
teggere gli spazi in cui le
comunita possono ancora
partecipare e interrogarsi”
(Mh, 107). Infine, Mh dedica
attenzione agli sviluppatori
dal momento che portano
“un particolare pesoeticoe
spirituale, poiché ogni scel-
taprogettuale esprimeuna

visione dellumanita. Come
lautore di un'opera... e te-
nuto a considerare i valori
che essa esprime, cosi es-
si sono chiamati a trattare
con la dovuta serieta i va-
lori che infondono nei loro
progetti: con trasparenza,
con responsabilita verso le
comunita coinvolte e con
attenzione a verificare che
cid che viene coltivato sia
davvero un bene” (Mh, 111).
Anche qui i risvolti per
I'Hta i palesanoconforza.
Per quanto sopra deline-
ato, le usuali metodologie
Hta non si adattano com-
piutamente alle tecnologie
sanitarie digitali (DHTs) - in-
clusive dei dispositivi gui-
datidaalgoritmidilA-tanto
e vero che la Commissione
Europea ha avvertito la ne-
cessita di bandire nel 2024
una call per Progetti di ri-
cerca che identificassero
metodologie specifiche per
le DHTsdaportareallacon-
divisione dei Paesi membri
dell'Ue, progetti che sono
tuttora in corso (Edihta e
Assess-Dht).

D'altra parte, la sempre
pill rapida introduzione/
aggiornamento delle DHTs
e la frequente carenza di
evidenze che l'accompa-
gna, verosimilmente ri-
chiedera alle stesse Agen-
zie nazionali/regionali Hta

di dover implementare e
velocizzare metodologie
“customizzate” per seguire
tempestivamente linnova-
zione tecnologica cosi co-
me - davanti alla frequente
carenza/mancanza di evi-
denze gia consolidate - di
prevedere autorizzazioni
precoci di DHTs a seguire
“early” Hta, che possano
irrobustirsi con evidenze
desunte dai dati “real-life”
provenienti dai primi pe-
riodi di utilizzo delle tec-
nologie.

In definitiva, gli elementi di
riflessione suscitati dalla
lettura di Mh e le possibili
correlazioni con 'Hta sono
numerosi. Qui si & inteso
solo aprire il dibattito all'in-
terno della Hta community.

Il progetto europeo EDIHTA,
attualmente in corso, punta
allo sviluppo di metodi e
strumenti operativi utili
all’Health Technology
Assessment nella
valutazione delle tecnologie
digitali sanitarie. Il consorzio
di EDIHTA comprende

16 partners da 10 paesi
europei con expertise nel
campo dell’Hta e non solo.
EDIHTA proporra il primo
“framework” europeo di Hta,
specificamente dedicato alle
DHTs, flessibile, inclusivo,
validato e operativo. Il
“framework” di Hta verra
testato in ospedali in

tutta Europa in stretta
collaborazione con gli
sviluppatori e i decisori




